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Strunt ar strunt (p = 0.03)

De senaste dren har Qvartilen emel-
lanat publicerat inldgg i den pagaende
debatten om svenska sprakets still-
ning i Sverige. I marsnumret 2006
skrev saledes Per-Ake Lindblom en
géstkolumn om lagstiftande av sven-
ska som officiellt sprdk och i sep-
tembernumret 2005 hédvdade ett an-
tal larde fran Uppsala att svenska
fungerar "signifikant sdmre" &n en-
gelska, ett inldgg som beméttes av un-
dertecknad i decembernumret 2005.
Den undersékning som uppenbarli-
gen ligger till grund for de lérdes
péastdende dr Hedda Soderlundhs D-
uppsats i nordiska sprdk vid Upp-
sala universitet. Aven andra har
aberopat denna uppsats, till exem-
pel Sprékradets chef Olle Josephsson
som i en artikel i Svenska Dagbladet
beskrev den som "fiffig" och hév-

Oavsett vad man har for asikter i
sprakdebatten sa dr Soderlundhs upp-
sats av intresse for statistiker eftersom
den bjuder pé ett veritabelt smorgés-
bord av allskons felaktigheter som
bara &r alltfor vdlbekanta for genera-
tioner av statistiklérare.

Soderlundhs syfte var att pavisa skill-
naden i forstaelse av svenska och en-
gelska texter. Hon ldt dérfor ett an-
tal studenter ldsa en samhéllsveten-
skaplig text, hilften av studenterna pa
svenska, den andra hélften pa engel-
ska. Hon stillde sedan fyra frdgor
(pé svenska) och graderade svaren for
att kunna mata forstaelsedjupet. For
var och en av dessa fragor genom-
fordes sedan ett statistiskt test (Mann-
Whitney) for att se om skillnaden
mellan grupperna var signifikant.
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(forts fran sid 1)

Resultatet var att endast en av dessa fragor gav en sig-
nifikant skillnad till svenskans fordel, tvda fragor gav
skillnader till svenskans fordel som inte var signifikanta
och pa den fjarde fragan klarade sig till och med den en-
gelska gruppen nagot bittre (dock ej signifikant). Kon-
fronterad med dessa data vidtog S6derlundh raskt tva at-
gérder. Den fréga dir den engelska gruppen svarat bittre
slopades med argumentet att den varit "felkonstruerad”
och de dvriga tre fragorna slogs ihop. Detta resulterade
i en i slutdnden signifikant skillnad till svenskans fordel
(p = 0.03) tack vare att den enda signifikanta skillnad
som observerats var stor nog att kompensera for de andra
tva. Fiffigt? Sannerligen. Entydigt? Knappast.

Soderlundh kldammer ocks4 in den statistikokunnige sta-
tistikanvéndarens favoritfras "trend i hypotesens rikt-
ning" om icke-signifikanta skillnader och om nu inte
detta skulle vara nog for att ge gamla statistikldrare
apoplektiska anfall s& konstaterar hon dessutom glatt att
det p-virde pa 1% hon fick pa en av sina fragor betyder
att "resultatet i testgruppen med nittionio procents san-
nolikhet ger uttryck for ett faktiskt forhéllande". For att
inskérpa sin feltolkning av p-vérden lagger hon ocksa
till att resultatet kan med "99% sannolikhet generalis-
eras till att gilla en storre population".

Men alldeles oavsett dessa flagranta brister sa illustrerar
Soderlundhs studie ett mahinda djupare problem: an-
vindande av statistik for att ge sjdlvklara svar pa ointres-
santa fragor. For visst dr det sjdlvklart att den svenska
gruppen skall klara sig béttre och allt ett statistiskt test
kan astadkomma é&r att forhoppningsvis bekréfta denna
sjdlvklarhet med det heliga p-virdet. I sin roande ar-
tikel The Earth Is Round (p < .05) diskuterar Jacob Co-
hen den 6vertro pa hypotesprovning som héarskar inom
psykologin och i en annan artikel beskriver Nigel Yoc-
coz ett liknande forhdllande inom de biologiska veten-
skaperna. For att slinga in ett mer vélkdnt namn sa
berittar Olle Haggstrom i Qvartilen 3/2004 om en obsti-
nat pedagog som vigrade halla med om de mest uppen-
bara sjilvklarheter om de inte atfoljdes av ett p-vérde.
Denna p-virdesbesatthet &r nadgot som vi nog borde
tilldgna mer tid i statistikundervisningen men mahénda
dr vi alltfor yrkesstolta for att sta och foreldsa om nagot
for att sedan avrada frén att det anvénds.

Med undersokningar som Soderlundhs blir det extra
problematiskt eftersom de finner sin vig ut i media och
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av Peter Olofsson, Tulane University

anvinds i1 samhéllsdebatten. Den statistikokunnige sét-
ter formodligen instinktivt likhetstecken mellan "sig-
nifikant" och "stor" men som Qvartilens ldsekrets vet
kan ju en statistiskt signifikant skillnad vara sa liten att
den ir ointressant ur praktisk synvinkel. Statistiska ti-
taner som Sir David Cox och John Tukey varnade tidigt
for dveranviandandet av hypotestest pa bekostnad av
de betydligt mer informativa konfidensintervallen och i
Soderlundhs undersdkning dr forstds det intressanta inte
om det foreligger en skillnad utan hur stor den &r. Och
om man skérskadar Soderlundhs studie s &r det markant
hur liten skillnaden mellan de tva grupperna ér, en obser-
vation som 4r av betydligt storre intresse dn vad p-virdet
ar. I slutdndan handlar det ju om att fatta beslut, till ex-
empel huruvida resurser skall spenderas pa dkad dver-
sittning av samhallsvetenskaplig kurslitteratur, och né-
got sddant vore en synnerligen forhastad slutsats att dra
av Soderlundhs studie som, ironiskt nog, snarare pekar i
motsatt riktning.

Avslutningsvis vill jag papeka att jag inte alls tror att
Hedda Soderlundh haft for avsikt att vilseleda. Med
tanke pa hur ogenerat hon redovisar sina metoder mis-
stinker jag att hon dr lyckligt omedveten om sina mis-
stag och tyvérr bara foljer de gédngse normerna inom sin
vetenskap. Om Soderlundh har fortsatt till doktorand-
studier pa den inslagna végen vill jag dock varmt re-
kommendera att hon tar kontakt med ndgon av Uppsalas
utomordentliga statistiker innan hon utfor vidare statis-
tiska undersdkningar.
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